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KRISTINUSKOA 2000-LUVULLE

Kaksituhatta vuotta sitten kristinusko ei vield ollut levinnyt Euroop-
paan. Tadlld wvallitsi monijumalainen pakanuus. Silloisen eldmintyylin
vertaaminen maanosassamme nyt vallitseviin eettisiin suuntauksiin tuot-
taa ylldttavia yhtildisyyksid.

Ensimmiiselld vuosisadalla Roomassa elettiin eldméa, joka muistutti
monella tavoin nykyistd linsimaista elimidnmuotoa. Jatkuva huvittelu,
teatteriesitykset, gladiaattoritaistelut ja kilpa-ajot tédyttivit ihmisten va-
paa-ajan. Avioliitto instituutiona oli murenemassa. Sitd ilmensivit mo-
net perdkkiiset avioliitot, lasten heitteillejdtto, irralliset sukupuolisuh-
teet, homoseksualismi ja orgiat. Myds roomalaisten jakautuminen toi-
saalta valtakunnan kansalaisiin ja barbaareihin sekéd heididn sisdinen ja-
konsa vapaisiin ja orjiin tuo mieleen nykyisen maailman jakautumisen
rikkaisiin ja koyhiin maihin tai ihmisten jakautumisen toimeentuleviin
ja syrjiytyneisiin. Vallankidytto oli julmaa ja sattumanvaraista. Poliittiset
murhat olivat tavallisia.

Onko nykyisessd kulttuurissa kyse ihmiskunnan loistavimmasta edis-
tyksestid vai onko historian kulku kiddntymiéssid nurinpéin, niin ettid kris-
tillisen pintasilauksen haihtuessa sieltii paistaa vanhan Euroopan paka-
nallinen ja julma pohja?

Avioliiton taustafilosofia

Kaikki Rooman keisarit Augustuksesta Neroon olivat moneen kertaan
naimisissa, Nero lukuisien muiden rakkaussuhteittensa lisiksi nelji ker-
taa. Toisen vaimonsa Poppaean hin potkaisi kuoliaaksi kesken tdmin
raskaudentilan. Lopuksi Nero meni julkisesti naimisiin miespuolisen
orjansa kanssa.

Kuvaavaa Neron aikaiselle kulttuurille oli, ettd Poppaea oli alkuaan
roomalaisen ylimyksen vaimo. Eriissi juhlissa keisari Nero otti rooma-
laisen ylimyksen ldsnd ollessa tdmin vaimon ja Katosi hdnen kanssaan
palatsin sisdhuoneisiin.

Kristinuskon voitto Roomassa merkitsi kokonaan uuden yksiavioisen
ja uskollisen avioliittokulttuurin syntymistd, joka on ldansimaissa jatku-
nut ldhes meidian piiviimme saakka, kunnes linsimainen massaviihde
on ruvennut sitd murentamaan. Kun suomalaiseen tajuntaan viikosta



toiseen niytetdin amerikkalaista jatkotarinaa, jonka pohjimmaisena fi-
losofiana on kisitys, ettid avioliitto on vain astinlauta, josta hypitidin
seuraavaan seksisuhteeseen, niin ei ole ihme, ettd tuloksia syntyy. Mo-
nissa seurakunnissa on jo vuosia vallinnut tilanne, jossa vuosittain avio-
liittoon vihittidvien ja eronneiden médédrd on suunnilleen sama.

[hmisruumiin palvonta, miehisen voiman ja naisellisen kauneuden
palvonta luovat ihmiskuvan, josta kaikki syvemmiit arvot on poistettu.
Avioliiton solmiminen tapahtuu pelkidstdin fyysisin perustein, ilman
tutustumista, ilman seurustelua, ilman kihlausta ja lopulta ilman sitovaa
liittoakin. Kirkkokin siunaa tdmén alennusmyynnin, jossa ihmisti pide-
tddn kertakidyttokapineena.

Niin toimittaessa on viistynyt taka-alalle se nikymi, miki tdssd asi-
assa on kaikkein olennaisin: ettd avioliitto on Jumalan asettama, etti se
on luonteeltaan julkinen ja laillinen ja ettd se on tarkoitettu koko eldmiin
kestaviiksi. “Mies luopukoon isdstiin ja didistéddn ja liittyk6on vaimoonsa
ja ne kaksi tulevat vhdeksi lihaksi. Minkd Jumala on yhdistinyt, sitd
dlkoon thminen erottako.” Tdmidn Genesiksen kohdan Jeesus lainaa
puhuessaan avioliitosta ja sen mainitsee Paavali Efesolaiskirjeessi. Kyse
ei ole historiaan sidotusta katsomuksesta. Kyse on luomisessa asetetusta
eldman jérjestyksestd, jota ei voi rankaisematta rikkoa.

Nykyisen yhteiskunnallisen ajattelun mukaan avioliitto ja avoliitto ovat
kuin porssissd noteerattuja osakkeita. Se, minkéd indeksiluku on tilld
kertaa nousussa, on oikein. Tajuntaamme huumaa lisiksi televisiosarjo-
jen ja kuvalehtien epamiirdinen ‘sopuisien erojen’ filosofia, jonka no-
jalla aviopuolisoa vaihdetaan kuin kodinkonetta. Sen mukaan avioliitto
on historiallinen tuote, ihmisten keksimd, ja sen perusteet voidaan vaih-
taa jonkin parlamentissa saadun niukan ddnestysvoiton turvin.

Kaikki ovat edustavinaan rakkautta, pehmeitd arvoja, empatiaa ja su-
vaitsevuutta. He ovat olevinaan syrjiytyneiden puolella, vaikka kukaan
el puhu sanaakaan sen laajan hylittyjen joukon puolesta, joka tdmin
uudenaikaisen filosofian mukana syntyy. On puolisoita, joiden osana on
eldd loppuikinsd otsallaan leima. Tétd leimaa ei varsinaisesti ole lyonyt
heididn ylleen kirkon opetus, vaan edellisen aviopuolison uskottomuus.
Samaten syntyy laaja joukko lapsia, joiden osana on eldi kodissa, jonka
vanhemmista toinen puuttuu tai ei ole oikea isi tai diti. Kun tiedimme
miten suuri onnettomuus eldmissid tdimi on, eldmd ja tulevaisuus pitdisi
rakentaa Jumalan sanan varaan. Kirkkomme papinvaaleissa on kuiten-
kin noussut peruskysymykseksi, ettd saadaan pappi, joka vihkii eronneet
eikd nuhtele avoliitossa elédvi.



Monta kertaa hautajaisissa syntyy vaikutelma, jota ei voi mitenkééin
estidd. Kun katselee siti lasten ja lastenlasten joukkoa, joka on kokoon-
tunut haudalle vanhempiaan ja isovanhempiaan saattamaan, niin nousee
mieleen kysymys, onko dskettiin kiyty sota ja onko osa naista jalkeldi-
sistd kaatunut rintamalla tai pommituksissa. Siind mairin normaali per-
herakenne on hajonnut.

Oma ongelmansa aiheutuu myos sielld tdalld havaittavasta pyrkimyk-
sestd ihannoida “kirkkohiitd”. Oikea ja kaikin puolin kannatettava on
ajatus, ettd tuo ihmiseldmén kannalta ratkaisevan tirked tapahtuma toi-
mitetaan mahdollisimman juhlallisesti ja mieleenpainuvasti. Julkinen
avioliittoon vihkiminen eli hiét ovat perheen perustamisen lidhtokohta.
Mutta jos tapahtuma ei varsinaisesti merkitse avioliiton alkamista, sen
loistokkuus kddntyy farssiksi, joka on Kkaikille lisnédolijoille selvid.
Milliddn juhlavuudella ei voida peitelli tapahtuman sisdistéi onttoutta, jos
toistakymmentd vuotta kestineen ja useita lapsia tuottaneen seurustelun
jilkeen kootaan kaksi sukua kirkkoon viettimadn hiiti.

Miten sitten kirkon tulisi toimia?

Ensiksi kirkon tulisi rohkeasti, lujasti ja peridinantamattomasti opettaa,
ettd avioliitto on tarkoitettu koko elimin kestiviiksi. Tédstd toiminnasta
se kylld saa osakseen kaikki mahdolliset herjat nykykulttuurilta, joka
ihannoi kaikkia leviperiisyyden muotoja. Niin nimenomaan rippikou-
luopetuksessa tulee korostaa uskollisuutta omalle aviopuolisolle ennen
avioliittoa, avioliiton aikana ja sen jilkeen. On syyti korostaa, etti kris-
tillinen opetus ja etiikka ei ole kelluvaa, sitd ei médritelld yhteiskunnan
kdytinnon ja arvostusten mukaan.

Miten sitten suhtautua niihin, joiden elimissid on jo tapahtunut kor-
vaamatonta vahinkoa?

Jumalan armo kuuluu kaikille, mutta eldimin epdonnistumisen pohjalta
ei pida kehitelld uutta normistoa. Apostolien ratkaisu tdhin tilanteeseen
oli se, ettd kaikki katuvat syntiset pédstettiin seurakuntaan. Korinttilais-
kirjeissd Paavali kehottaa osoittamaan armollisuutta, jopa sellaistakin
kohtaan, joka pitida isansd vaimoa. Kuitenkin samassa kirjeessid Paavali
opettaa, ettid avionrikkojat eivit peri Jumalan valtakuntaa. Kristukseen
uskoessaan kaikki katuvat syntiset saivat synninpdiston. Heididn teko-
jensa tai menneisyytensid mukaan ei kuitenkaan muutettu kristinuskon
opetusta.



Ne, joilla oli pakanallisen menneisyytensi vuoksi esimerkiksi useam-
pia avioliittoja takanaan, saivat pysyd seurakunnan jisenind, mutta hei-
din elamidnkokemuksestaan ei tehty ohjaavaa kdytidntod. Niinpd heidén
oli seurakunnan yhteydessi tyydyttivi tiettyihin rajoituksiin. Ne, joilla
oli useampia avioliittoja, eivit voineet paisti kirkon virkaan tai luotta-
mustoimiin.

Samantapainen asennoituminenhan tulee nykyiin vastaan lahetystyossi
moniavioisuuden suhteen. Moniavioisuudessa eldnyt pakana otetaan
yleensd seurakunnan jéseneksi. Heiti ei kuitenkaan pédstetd seurakun-
nan opettajiksi eiki luottamustoimiin. Seurakuntaelima rakennetaan sitid
silmillé pitden, ettd moniavioisuus on pakanallinen jdinne, joka seuraa-
vassa sukupolvessa jdd pois. Ndin Jumalan armo vallitsee, mutta se ei
merkitse Jumalan kdskyn kumoamista.

Eli kirkko toimii oikein, kun se julistaa synninpdiston kaikille katu-
ville syntisille, ovat he sitten elineet avoliitossa, eronneet tai syyllisty-
neet moniavioisuuteen. Jos kuitenkin kirkko tdstd tekee sen johtopii-
toksen, ettei nditd asioita saa opettaa syntind eikd niistd saa nuhdella
ihmisié, se syyllistyy antinomismiin eli Jumalan lain hylkéddmiseen.

Kuitenkin seurakuntaeldma olisi rakennettava sille pohjalle, ettd kris-
tityn tulee eldd julkisessa ja laillisessa, koko elimin kestdvissd aviolii-
tossa, jos hin ei eld naimattomana. Miti sitten tulee téllaisen parannuk-
sentekijan uuteen avioliittoon, siind syntyy tilanne, jonka kanssa Raa-
matun sana on ristiriidassa tai josta ainakin voisi sanoa, ettd liikenne-
merkkien puuttuessa ajetaan omalla vastuulla. Tietyissid tapauksissa
aviorikoksen ollessa kyseessi Jeesus hyviksyy avioeron. Onko sitten
oikein tissé tapauksessa solmia uusi avioliitto, on kysymys, johon pitii-
si etsid vastausta Jumalan sanan ja sielunhoidollisen keskustelun nojalla
tekemiittd mitddn ennakkopditostd. Raamatun sanan valossa nykyinen
avioliittoruletti on selvésti vidri.

Kirkon ei tiissi tapauksessa pitiisi kiirehtid vihkimiin. Kenties paras
ratkaisu olisi solmia siviiliavioliitto, joka sitten siunataan kirkollisesti.
Niin kirkko voisi Raamatun sanalle uskollisena pysyen tukea pyrkimys-
td saada lailliseen avioliittoon kaikki yhdessid asuvat parit. Yhteiskunta
vihkii yhteiskunnan etiikan mukaan avioliittoon meneviit ja heille anne-
taan jilkeen piin kirkollinen siunaus, mikili he sitd haluavat ja mikéli
sithen on olemassa edellytykset.

Niiin kaikille avataan tie eteenpdin. Se tie on nimeltddn parannus. Miti

sitten on tapahtunut, kaikki voidaan saada Kristuksen tidhden anteeksi.
Jos joku eldd avoliitossa, hidnen pitdisi saada synninpéastd ja solmia



laillinen ja julkinen avioliitto. Jos joku on eronnut, tehkoon siitd asiasta
my®s parannuksen, niin ettd hiin saa synninpiiston. Sopikoon entisen
puolisonsa kanssa, jos se on mahdollista. Jos joku on eronneena solmi-
nut uuden avioliiton, pysykoon siind, mutta dlkoon vaatiko, ettd tisti
pitdisi tehdd kaikkia koskeva ja kristillisen kirkon hyviksymi yleinen
elimintapa.

Kirkon tulisi kestdi sitid pientd pilkkaa vanhanaikaisuudesta ja takapa-
juisuudesta, mitd se tulee saamaan lehdistoltd, kulttuuripiireiltd ja dly-
mystoltid, jolla ei ole idlyd. Se kannattaa kirsid niiden lasten tdhden,
jotka muussa tapauksessa joutuvat eldmiin ilman &itid tai isdd, vain
huoltajien ja tapaamisoikeudellisten seurassa. Tultuamme 2000-luvulle
meilld on edessimme sama tehtdvd kuin apostoleilla. Jumalan sanan
opetuksen kautta olisi luotava uudelleen se Kulttuuri, jonka nojalla ih-
miseldmi on mahdollinen. Muutoin rajoja rikkova nykyihminen ajautuu
tilanteeseen, jossa eldmilléd ei ole arvoa eikd tarkoitusta.

Kolmikerroksinen etiikka

Kansankirkostamme 10ytyy tilld hetkelld kolmen tason etiikkaa. Vield
on olemassa kristillinen etiikka. Sen peruspilarina on uskonpuhdistuk-
sen taisteluissa karaistu totuus: Raamattu on kristillisen uskon ja eld-
min ylin ohje. Niin kristillinen etiikka perustuu Jumalan ilmoitukseen.
Sen valossa on arvioitava myos ihmisen luontaista ja syntiinlankeemuk-
sen turmelemaa moraalitajua.

Jumala on ilmoittanut tahtonsa pyhissd Raamatussa. Kun Jumalan sanaa
opetetaan, me voimme kuulla hidnen ddnensi, uskoa sen, tulla Pyhin
Hengen valaisemiksi ja saada evankeliumista my0s avun vidistdmittd
seuraavaan syyllisyyden ja vianalaisuuden ongelmaan.

Tdmid Raamatun jumalallinen ilmoitus on erotettava lakiuskonnoista.
Lakiuskonnollisuuden vikana on viaréd ja optimistinen ihmiskuva, joka
saa ihmiset luulemaan, ettii kun vain opetetaan oikeus ja totuus, niin sitéi
ilman muuta noudatetaan. Mutta Raamatun ilmoituksessa annetaan oi-
kea kartta tastd ihmiseldimin maastosta. Thminen on luotu ja tarkoitettu
Jumalan kuvaksi. Syntiinlankeemuksessa tima Jumalan kuva on turmel-
tunut perusteellisella ja auttamattomalla tavalla. Tie paratiisiin on sen
vuoksi ihmiseltd luonnostaan tukkeutunut.

Lankeemuksen vuoksi nykyihminen on taipuvainen hylkddamain Ju-
malan sanan maksimaaliset elimiii koskevat vaatimukset. Hin sanoo



niiden johtavan kaksinaismoraaliin ja teeskentelyyn. Nidin sanoessaan
hin ei kuitenkaan tunne sitd varsinaista aarretta, mikd on tullut maail-
maan evankeliumissa. Uskon kautta syntinen luetaan vanhurskaaksi
Jumalan edessd. Kasteen ja evankeliumin perusteella ihminen voi olla
yhtd aikaa syntinen ja vanhurskas Jumalan edessi.

Apostoli Paavali opettaa Roomalaiskirjeessd, ettd koko ihmiskunta on
joutunut kadotustuomion alaiseksi Aadamissa, siis ensimmadisen ihmi-
sen lankeemuksen jilkeen. Samaten koko ihmiskunnalle on Kristukses-
sa hankittu padsy synneistd. Nidin Jumalan sana asettaa eteemme sellai-
sen eettisen maksimin, jonka nojalla kaikki ihmiset osoittautuvat syyl-
lisiksi ja mahdottomiksi. Samalla Jumalan sana tuo eteemme Jumalan
armon ylivertaisuuden. Kaikille syntisille on hankittu pédisy synneistid
Kristuksen Kalliilla verelld, siis hiinen sovituskuolemansa ja ylosnouse-
misensa vilitykselld.

Niin tdtd elamad ei katsella kuin lakiuskonnoissa, joissa syntyy alati
jonkinasteista silmidnpalvelua. Sitd ei eleti myoskiddn epétoivossa ja
vilinpitdmittomyydessd, vaan yhtéd aikaa Jumalan sanan tuomion ja sen
meille tuoman armon alla. Uusi testamentti vie meidit uskon silmin
katselemaan Kristuksen tyo6ti ristilld. Hinen veressididn meilld on lunas-
tus, pddsy synneistd.

Kulutususkontoa kansan tarpeisiin

Apostolit veivit Rooman valtakuntaan sanoman Kristuksen kuolemasta
ja ylosnousemuksesta kirsien vainoa ja vastustusta aina marttyyrikuole-
maan saakka. Sovituksen ja iankaikkisen elimin sanoma sisilsi samalla
totuuden thmiseldmistid. Se oli kirvelevii suolaa silloiselle pakanallisel-
le elimintavalle. Samalla kuitenkin evankeliumin tuoma vapaus ja eld-
mén uudistus tarttui ja tempasi mukaansa kansanjoukkoja.

Kirkon tehtévini olisi Jumalan sanalla ja omalla peritylld jirjestyksel-
ladn vastustaa kaikkea sellaista kehitysti, jossa synti turmelee ihmiseli-
mad. Tamé vaivalloinen tyosarka Kkuitataan nykyidin sellaisella ohitus-
teologialla, jossa koko syntiinlankeemuksen jilkeinen historia, koko
kristillisen kirkon vaivalloinen Kkilvoitus, taistelu evankeliumin totuu-
den puolesta sivuutetaan. Jumalan sanan opettaminen laistetaan kitevil-
ld tempulla: luomistyon perusteella kaikki ihmiset selitetdéin Jumalan
lapsiksi.

Epéduskon peitteeksi naamioitu luomisteologia on teologista subutexia:



siltd puuttuvat sekii raamatulliset etti luterilaiset perusteet. Luomisen
perusteella ihmiset ovat nyt Jumalan lapsia, heiltd odotetaan vain syven-
tymisti yhteiskunnan ja median vaatimiin muodikkaisiin hyveisiin. Heille
opetetaan sitten joitakin nykyaikaisia hyveitd, kehotetaan tukemaan
kampanjoita syrjdytyneiden, katulapsien ja aids-potilaiden auttamiseksi
Ja kunnallisen sosiaalisektorin aukkopaikkojen tdyttimiseksi. Lihetys-
tyostd on tehty kehitysyhteistyon kirkollinen sektori.

Kristillinen kirkko on alusta pitéien opettanut, ettid kaikki ihmiset ovat
Jumalan luomia, mutta syntiin langenneina matkalla kadotukseen. Siksi
se on pitdanyt vilttimadttdmind, ettd kaikki ihmiset saatetaan pyhin kas-
teen vilitykselld Kristuksen yhteyteen ja pelastuksen osallisuuteen. Sen
jilkeen heitd on opetettava Jumalan sanalla, ettd usko voisi syntyi ja
kasvaa heidin sydamissain.

Luomisteologinen vinosuuntaus on kohtalokas. Se siirtdad vastuun ih-
misen teoista Luojalle. Se ohittaa Raamatun meille ilmoittaman histori-
allisen syntiinlankeemuksen ja sen seuraukset ihmiskunnalle. Esimer-
kiksi homoseksuaalisuutta perustellaan synnynniiselld taipumuksella.
Augsburgin tunnustuksen mukaan kaikki ihmiset ovat tiynni pahaa himoa
ja taipumusta hamasta didin kohdusta saakka. Jos taipumus tekee teon
oikeutetuksi, silld voidaan puolustella melkein mitid tahansa tekoa pedo-
filiasta ja moniavioisuudesta lihtien aina Pol Potin hirmutekoihin.

Oikea menettely nididen taipumusten toteuttamisen suhteen on, ettid ne
tunnustetaan Jumalan edessd synneiksi, kdytetddn tarvittaessa rippid,
saadaan ne Kristuksen nimessd anteeksi ja pyydetiin voimaa luopua
niistd. Jumalan armo voi uudistaa ihmiseldmin.

Nykykirkon suurimpia harhoja on kisitys, jonka mukaan ihmisen luon-
nollinen ajatus Korvaisi Jumalan ilmoituksen. Nykyihminen, joka hyl-
kdid Kristuksen sovitustyon ja Jumalan armon, on taipuvainen tinkiméaén
kristinuskon etiikasta. Hén edustaa mielestiin kaikkein viisainta suku-
polvea, mitd on eldnyt maan pdilld. Siksi ei ole niin paljon vilid silld
mitd on ennen opetettu. Me luomme itsellemme uudet elimiin ohjeet ja
sddnnot. Thmeellistd kyllid, tinkiminen johtaa teko-oppiin. Yhteiskunnal-
lisesta tietoisuudesta johdellut uudet ihmissddnnot tulevat vallitseviksi.
Kaikki heidin tekonsa on tehty mediaa varten. Ne ovat tunkeutuneet
kirkkoon kristillisen etiikan sijaan. On edustettava pehmeitéd arvoja, siis
venyvid. On oltava nykyaikainen. Siihen kuuluu ennen muuta tasa-arvo,
ihmisoikeuksien huomioon ottaminen. Kirkon ldsnédoloa tarvitaan, mutta
vaiti olevaa ldsndoloa ilman Jumalan sanan kuulemista ja julistamista.
Antinomismi saastuttaa kristikuntaa. Jumalan sanasta irtautuminen mer-
kitsee etiikan pdastimistd kellumaan.



Joka neljids suomalainen mies hipoo tilastojen mukaan alkoholin ris-
kikdyttimistid, avioeroja tehdédidn suunnilleen yhtd monta vuodessa kuin
avioliittoon vihitddnkin. Perhevikivalta on sukupolvemme todellinen ja
laaja ongelma. Kansakunnan kelluvaa etiikkaa vastaan Kirkolla on tar-
jota hymykampanjoita ja tempauksia, perdin antaminen naamioidaan
palveluksi ja ldsnioloksi. Tissi kirkkoon levinneessi kulutususkonnos-
sa ihmiset kohdataan vain toimituksissa, vanhat synnit on péistetty
pannasta, uusiin ei uskalleta puuttua, ollaan syrjiytyneiden puolella ja
harrastetaan yhteisty6td kunnan kanssa ja kristinuskosta vieraantuneita
poliitikkoja pidetddan neuvonantajina.

Talléd kirkollisen etiikan toisella tasolla on kidytinnossd annettu perdin
kaikille vanhoille synneille. Irrallisille sukupuolisuhteille, joita valtio
suosii jakamalla neljétoistavuotiaille kondomeja. Avioeroille, joita suo-
sitaan vihkimilld kirkollisesti aina uuteen avioliittoon. Alkoholismille,
jota tuetaan alati lievittimilld asenteita alkoholia kohtaan. Vikivallalle,
josta on tullut ristiriitojen ratkaisemisen keino. Vain optiomiljonéérien
tuomitsemisessa kuuluu entinen sointi — sekin muistuttaa liiaksi oppo-
sitiopoliitikkojen dintelyd herittiiikseen luottamusta.

Rajojen rikkomisen etiikka

Avaruuden valloituksen ja dédnivallin murtamisen jilkeen ihmisen on
saadakseen nimed suunnattava kunnianhimonsa uusiin tavoitteisiin. Eri-
tyiselld innolla meiddn sukupolvemme on yrittinyt kdydd luomisen
mysteerin kimppuun. Kun usko iankaikkiseen eldmddn on menetetty,
ihmisen on kloonattava itsensi tullakseen ikuiseksi. Frankensteinin hir-
vion mahdollinen syntyminen ei sitd pelota. Biologia ja ldiketiede on
tehnyt suurenmoisia palveluksia ihmiskunnalle, mutta nyt ne askartele-
vat yhi enemmin ihmisyyden ja eldimellisyyden rajamailla. Kulttuurin
ihmiskuvan horjuessa hidipyy myos ihmisen ja eldimen viilinen ero.
On kokeiltava rajoja. Se ei koske vain Jumalan ihmiselimille antaman
normin, kymmenen kiskyn, rikkomista. Nyt on murrettava myds luomi-
sessa asetetut rajat. On murtauduttava irti siiti kehisti, johon Jumala on
asettanut meidit eldmiidn, On rikottava avioliiton pyhyys. On murretta-
va miehen ja naisen vilisen eron muuri. On ylitettivi hivelidisyyden ja
hyviin omantunnon mukaisen eldmin rajat. On sirjettivd kauneuden ja
onnellisuuden rajat. On hivitettdvi ihmiseltd sielu. On tultava eldimeksi.

Varsinainen ongelma on siind, etti aikamme kulttuurissa on vaikea
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[6ytdd mitddn rajaa, kun ihmisten tajuntaa pommitetaan jokapdiviiselld
annoksella murhia, insesteji, vikisinmakaamisia ja petoksia ja viiryy-
delld aikaansaatuja voittoja. Kasvava sukupolvi antaakin palttua isilté ja
dideiltd opituille 16yhille elamin malleille, avoliitoille, syrjahypyille ja
viini-illoille. Entiset rajat on hiivytetty, se etsii uusia rajoja rikottavaksi.
Suruttomuuden uusi tuleminen tapahtuu niin, ettid alkoholin sijasta kdy-
tetdén huumeita, irrallisten sukupuolisuhteiden sijasta lesbous tai homo-
us on muodissa. Kovaksikeitetyissd underground-porukoissa korvaren-
kaiden, meikkauksen ja kaljuuden sijaan tulevat tatuoinnit, lavistykset ja
amputoinnit. Evoluutiousko, ateismi ja materialismi ei tyydyti, on har-
joitettava noituutta, wicca-pakanuutta ja saatananpalvontaa.

Oikean opin puute

Meneillédin olevassa etiikan haaksirikossa nykykirkko suostuu hengelli-
seen harakiriin. Sen sijaan ettd se alkaisi Jumalan sanalla vastustaa val-
litsevaa Kristinuskosta luopumista ja sitd seuraavaa eldamintapaa, se on
alkanut suostua uskon olennaisen ytimen purkamiseen. On luovuttu siitd
kasityksestd, ettid vain Jumalan sanan nojalla saamme oikeaa tietoa hi-
nestd ja ettd Kristuksen tyon nojalla saadaan varmuus pelastuksesta.
Kristinusko yritetdin saattaa tuotekehittelyn alaiseksi.

Suuri osa ns. teologiasta niyttidd olevan vain Raamatun, kirkon oppi-
en, kristillisen uskon ja etiikan venyttamistd nykymaailman mittoihin.
Itse Jumala-kuvaa yritetdin muuttaa demokraattisen ja tasa-arvoisen
ihmisen nikoiseksi polyteistiseen suuntaan. Hyokkiily Jumalan kolmi-
vhteyttd vastaan nayttdid kdyvin yha yleisemmiiksi kirkossa. Ruotsinkie-
linen kirkkokisikirja on jo taipunut Jehovan todistajien nimitykseen
Pyhistd Hengesti.

Jos kysytdin, miti aikamme ihmiset vihiten kaipaavat mutta eniten
tarvitsevat, niin vastaukseksi tulee: oikeaa oppia. Sehin tarkoittaa Juma-
lan sanan mukaista opetusta ihmiselidmisti ja Kristuksen meille hankki-
man pelastuksen vastaanottamista. Sitd hyljeksitdin niin oikealla kuin
vasemmalla, niin uusteologian kuin Jumalan sanan ohjeellisuudesta tin-
kivian hengellisyyden piirissd. Kuitenkin oikea oppi on se, mistd meidin
ajassamme on suurin puute. Kuten ennen sanottiin: jos elimi ei ole
oikea, se voidaan saada anteeksi, mutta jos oppi ei ole oikea, se vie
sokaistunut. Langennut ihminen jatkaa maailmankaikkeuden hallitsemi-
sesta koskevien neuvojen jakamista Jumalalle. Hin torjuu nidin ilmoi-
tuksen ja ilmoittaa sen sijaan tahtonsa Jumalalle.
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Jos ei tunnusteta Kristuksen jumaluutta ja sovitustyotd, el tunnusteta
myoskiidn ihmisen tahdon perusteellista turmelusta. Luotetaan ihmisen
kykyyn tehdd hyvii eiki tunnusteta, ettd Kristus on ainoana toiminut
kaikessa Isidn tahdon mukaisesti. Hdn on antanut oman viattoman ela-
maénsé uhriksi meidéin edestimme. Hin on lunastanut meidét pyhilld ja
kalliilla verelldin.

Jos Pyhin Hengen herruutta ja valtaa ei tunnusteta, ajaudutaan ihmis-
keskeisiin ratkaisuihin. Kaikki vapaan tahdon opit korvaavat sanan
vilitykselld tapahtuvan Pyhin Hengen toiminnan ihmisen ratkaisuilla.
Luotetaan tunteisiin, kokemuksiin ja mystiikkaan evankeliumissa vai-
kuttavan Pyhin Hengen sijasta. Kirkossa voidaan elii vain Jumalan sanan
mukaisesti. Jos poikkeamme siitd, olemme niitd heinid ja olkia, jotka
eivit tule kestimién.

Tyhja maailmankuva

Perimmiinen kysymys, jonka edessd ihmisind olemme, kuuluu: Onko
Jumalan sanaan perustuva kristinusko vai siitd irtautunut linsimainen
kulttuuri oikea maailmanselitys? Nykyihmisen maailmankuvasta puut-
tuu Jumalan ldsndolo. Sen pohjana on kisitys, jonka mukaan maailman-
kaikkeus on tyhji, ilman ulkopuolista Luojaa, ohjausta, suunnitelmaa tai
tulevaa tilintekoa. Jumalan kaitselmus kielletdén ja evoluutio on noussut
elamidn ainoaksi selitysperusteeksi. Pelkin luonnontieteellisen teorian
sijasta siitd on tullut filosofinen maailmankatsomus. Siitd seuraa myos,
ettei tunnusteta ihmisen ja luonnon vililld vallitsevaa eroa.

Nykyihmisen paremman tietimyksen mukaan ihmistd ei tunnusteta
Jumalan kuvaksi. Hanelld ei ole omaatuntoa, syyllisyyttd eikéd vastuuta.
[hmisarvo, josta niin paljon puhutaan, on kuollut. Thmiselld ei ole peri-
aatteellista eroa eldimeen, jota puhutellaankin lajikumppaniksi. Eldinak-
tivisti voi tappaa turkiksia kdyttivin poliitikon, koska nykyisen maail-
mankuvan seurauksena ihmisen ja luonnon suhde on sekaisin. Orwellin
niky on toteutunut: ‘neljd jalkaa hyvi, kaksi jalkaa paha’.

Toiseksi nykyajan maailmankisitykseen ei mahdu Jumalan ilmoitus.
Kun Jumalan olemassaoloa ei tunnusteta, ei tunnusteta myoskéén ilmoi-
tettua Jumalan tahtoa. Puuttuu Jumalan laki, elamén laki. Eettiset arvot
ovat tyhjid. Raamatusta johdeltu rakkauden periaate on vain eettisen
tyhjyyden peitteeksi vedetty verho.

Tarkeimmiiksi eettiseksi periaatteeksi nédyttdd nyky-yhteiskunnassa
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nousevan tasa-arvo. Miki on tasa-arvon filosofinen perusta? Tasa-arvoa
on pidettivi sindinsd myonteisend, silloin kun haetaan oikeudenmukai-
suutta yhteiskunnallisessa pidtoksenteossa, siis vaaleissa. Samaten haet-
taessa oikeuden mukaisuutta tydelimissi, palkka-asioissa ja tyoajoissa.
Se on myds hyvi periaate etsittiessi sovintoa perhe-eldmissé ja ihmis-
suhteissa.

Tasa-arvon heikkous on kuitenkin siini, etti se liittyy tyhjidin maail-
mankuvaan. Sen ldhtokohta on uskonnoton, miehen ja naisen erilaisuu-
den kieltidvi. Se ei anna kummallekaan sitd arvoa, miké heille Raamatun
mukaan kuuluu. Se perustuu ateistiseen maailmankisitykseen ja kapinoi
sen vuoksi Jumalan luomistditi vastaan. Venijin ortodoksisen kirkon
piispainkokous totesi elokuussa 2000, ettii tasa-arvofilosofia ei tee oike-
utta naiselle vaimona ja ditind. Se ei myoOskiddn kykene havaitsemaan
siti Raamatun ilmoittamaa totuutta, ettd Jumala loi ihmisen omaksi
kuvakseen, mieheksi ja naiseksi. Tasa-arvo karsii kummaltakin heidin
erityisen arvonsa Jumalan kuvana.

Tyhjan maailmankuvan vuoksi on kdynyt niin, ettd tasa-arvosta on
tullut eldmén ylin normi, samalla kun kirkossa lisdéntynyt niiden teolo-
gien méiri, joiden mielestd Raamattu ei enédd ole uskon ja elimin ylin
ohje. Kirkkomme on joissakin viimeaikaisissa linjauksissaan sitoutunut
enemmin tihén yhteiskunnalliseen maailmankuvaan kuin Raamatun sille
ilmoittamaan totuuteen miehen ja naisen asemasta.

Tasa-arvo eldmin ainoana eettisend perustana vie viistimattd siihen,
ettd Jumalan luomisessa tekemi ero miehen ja naisen vililld hivida.
Miehen ja naisen vilisen eron katoaminen heijastuu monella tavoin
nykykulttuuriin. Kun Jumalan luomistyd toteutuu miehen ja naisen vi-
lisessd suhteessa rakkautena, niin tasa-arvo johtaa lopulta keskindiseen
vihaan. Kapinointi Jumalan luomistéitd vastaan aikaansaa luonnottomia
pyrkimyksiéd vaihtaa sukupuolta, yrittdd padstd eroon niistd tehtidvisti,
jotka kummallekin luonnon mukaan kuuluvat. Naisen on pitinyt pdés-
tikseen miesten asemaan muuttua myds miehen nikoiseksi ja péinvas-
toin. Tasa-arvo saavutetaan naiseudesta ja miehekkyydesti luopumisen
hinnalla.

Nykymaailman puutteellisessa ihmiskuvassa on vield kolmas suuri
vajavaisuus. Siitd puuttuu taju iankaikkisuudesta. Ei ole lopullista tilin-
tekoa, ei sitd suunnatonta vakavuutta. joka Raamatun ilmoitukseen
mukaan sisiltyy jokaiseen tekemiseemme ja josta omatuntomme meitéi
jatkuvasti muistuttaa: ettd elamid eletddn Jumalan kasvojen edessd, ettd
jokaisella teollamme on seurauksensa, ei vain omaan elimimme ja li-
himmadisten elimiin vaan myos Jumalaan ja aina iankaikkisuuteen saak-
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ka. Silloin kun tdmd Jumalan sanan ilmoittama tulevaisuus hylatdén,
silloin katoaa ihmiseldmiisti seki toivo ettd tuomio, sekd Jumalan ar-
mon tunteminen ettd Jumalan pelko.

Kirkon historia on ollut aivan viime aikoihin saakka tiynné ihmisid,
joiden eldmii, puheita ja ajatuksia on leimannut timé iankaikkisuuden
lisndolo. Se on vihitellen opittu Jumalan sanan tutkimisen, rukouksen
ja kristillisen kilvoituksen mydti. Kristuksen tunteminen ja Jumalan
armon jatkuva vastaanottaminen on saattanut muuttaa timén kilvoituk-
sen syviaksi kiitollisuudeksi, armahtavaisuudeksi ja rakkaudeksi myos
lihimmiaisid kohtaan.

Aikamme ihmisten mielissd tdmin iankaikkisuuden ldsndolon on kor-
vannut tiedotusvilineiden lidsnidolo. Eliman tavoitteeksi muodostuu, ettid
puhutaan ja pukeudutaan kuin jotkut kultti-idolit. Nykyaikaisuus, muo-
dikkuus, fraasikkuus - televisiosta opittujen mallien toistaminen — siind
on nykyihmisen ainoa kilpailulaji. Iankaikkisuuden tajun puuttuminen
aikaansaa myos pyrkimyksen hivittdd eron ihmisen ruumiin ja sielun
viillilld. Rationalistisen tieteen naivin selityksen mukaan sielunelimé on
vain molekyylien liikettd. Se haihtuu ithmisen ruumiin kuollessa. Kun
venildinen Kirjailija Aleksander Solzhenitsyn 1970-luvulla karkotettiin
Neuvostoliitosta, hidn antoi lausunnon, jonka mukaan neuvostoyhteis-
kunnassa ei annettu mitidin arvoa ihmisen sielulle. Vain ihmisruumis ja
sen tarpeet olivat arvossa.

Suuntaus tulee niakyviin siind, miten kuolemaa lidhestytidén. Jos aikam-
me ihmisiltd kysytiddn, mitéd olisi tehtidvi kuoleman lahestyessd, niin ainoa
sisdltd, mikd vastaukseksi annetaan, on kivun lievitys. Eldinldgkarin
filosofia on ainoa, mihin ateistinen kulttuuri pystyy kuoleman tullessa.
Levitessdin se johtaa eutanasian hyviksymiseen.

Sen vuoksi kirkkokin on monta kertaa menettinyt rohkeutensa puhu-
tella kuolemaa ldhestyviéd ihmisid Jumalan sanalla. On jdényt tekematta
nuo eldmén kaikkein tirkeimmit kysymykset: Onko sinulla usko Kris-
tukseen? Onko sinulla syntien anteeksiantamus meididn Herramme Jee-
suksen Kristuksen nimessd? Onko sinulla iankaikkisen eldmin toivo?

Yhteiskunnan hegemonia kirkossa

Kirkkomme palvelijoista suuri osa on “mykkid koiria™, jotka laiminlyo-
den virkansa myontyvit yhteiskunnallisen ja demokraattisen kehityksen
lakeijoiksi. Oikeasta opista kirkkoa kangetaan sivuun siksi, ettd se sii-
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lyttédisi asemansa yhteiskunnallisesti merkittdviini laitoksena. Piispojen
integraatio maakunnalliseen johtoportaaseen on tirkedmpi Kuin Juma-
lan sana ja puhdas evankeliumin saarna.

Hengellisen rilssin sdilyminen valtion ylldpitiméni on asetettu perim-
madiseksi tavoitteeksi. Siksi hengellisid aarteita myydién siini toivossa,
ettd yhteiskunnalla jatkuvasti riittdd maallisia vastineita. Teologisten
tiedekuntien sdilymiseksi osana arvostettua tiedeyhteis6d kaikki Juma-
lan sanan aarteet ovat kaupan, Raamatun inspiraatio, kolminaisuusoppi.
Muhamettilaisuuden kanssa tehdiidn linnarauhaa ja ldhetystyostd luovu-
taan oman aseman ja ambitioiden vuoksi.

Historiasta tunnetaan kaksi mallia, joissa kirkon suhde valtioon on
maddritelty vadrin. Tunnetaan keskiaikaisen kirkon valtapyrkimykset,
jolloin paavit heiluttelivat Euroopan valtaistuimia ja jakelivat kruunuja
mielensd mukaan, niin ettd sanottiin: ‘Paavin jalkoja on kaikkien maan-
piirin ruhtinaiden autuutensa menettimisen uhalla suudeltava.’

Tunnetaan myds sellainen luterilainen valtion kuuliaisuuden malli, jossa
kirkko itse asiassa suostuu maallisen valtiovallan marionetiksi. Saksassa
toteutettiin 30-luvulla kirkon yhdenmukaistaminen valtion kanssa. Kirk-
ko sai epiilyttavid lisanimid. Siitd tehtiin ‘valtakunnankirkko® ja sille
valittiin ‘valtakunnanpiispa’. Kirkko suostui nidin kolmannen valtakun-
nan kristinuskolle vihamielisen ideologian komentoon.

Kirkolla on oma valtiosta riippumaton tehtivinsi, jota sen tulee hoitaa
Jumalan sanan mukaisesti. Se ei ole valtion uskonnollinen haaraosasto.
Jos eduskunnassa sdddetddn jokin laki, joka on ristiriidassa Jumalan sanan
kanssa, siitd ei synny jumalallista ohjetta, jonka mukaan kirkon pitiisi
muuttaa oma opetuksensa ja toimintansa. Silloin kun puuttuu rohkeutta
opettaa ja toimia Jumalan sanan mukaisesti, silloin kirkossa on jotakin
vikaa. Jos taas puuttuu vapautta toimia niin, silloin valtiossa on jotakin
vikaa.

Olemme joutuneet nikemidn naapurimaassamme lihes vuosisadan
mittaisen tuhon kristillisen elédmiin ja opin alalla. Sitdhdn merkitsi Vena-
jan bolshevikkivallankumous seurauksineen, joita olivat kirkon toimin-
nan rajoittaminen ja estiminen, kristillisen kasvattamisen estdminen ja
kokonaan uuden ihmiskuvan muovaaminen ateistisin perustein. Kristil-
lisen tiedon hidivyttiminen ja neuvostoihmisen luominen merkitsi sel-
laista kulttuurin muutosta, joka jatkuu pitkiin kommunismin kaatumi-
sen jilkeen.

Kaikissa ndisséd entisissi sosialistimaissa on kommunismista vapautu-
misen jidlkeen kidynyt niin, ettd kirkko on jadnyt yhteiskuntaan niihden
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vihemmistdasemaan, sen uudelleenpystyttiminen on kituliasta ja paljol-
ti ulkomaiseen apuun perustuvaa. Sen sijaan sosialismin pakkopaidan
hellitettyi tietyt linsimaiseen “vapauteen™ perustuvat paheet ovat réjih-
dysmiiisesti sinkoutuneet yhteiskuntaan: mafia, prostituutio ja korruptio.
Rautaesiripun sijaan on Eurooppaan muodostunut uusi kulttuuriraja
entisten kommunistimaiden ja Euroopan unionin maiden vilille. Tuo
seitsemankymmenen vuoden mittainen ateistinen kasvatuksen vaihe
ndyttdd jittineen niiden maiden hengelliseen, henkiseen ja taloudelli-
seen elimdidn pysyvin vaurion, joka ei niin vain ole korjattavissa.

Euroopan kirkot ovat puolestaan siind médrin yhteiskunnallisen teolo-
gian ja kriittisen eksegetiikan hapattamia, etté niistd puuttuu kaikki voima
ohjata kulttuuria oikeille urille. Kirkkoja lahottaa sisiltidpiin ldhes kaik-
kien vanhojen harhaoppien marssi kirkkoon, areiolaisuuden, antinomis-
min, sekularismin, Nihtdvisti jid, kumman tuoma hengellinen tuho on
totaalisempi, viime vuosisadan ateistisen marxismin ja vai timén vuo-
situhannen eurooppalaisen nihilismin, jota kirkko ihannoi ja seuraa
varsinkin eettisessid opetuksessaan.

On surkeaa, ettd kriittiseksi itseddn kutsuva raamatunselitysoppi seu-
raa tatd kulttuurin jumalanpimennysti orjamaisessa kuuliaisuudessa. Sen
johdonmukainen metodi raamatuntulkinnassa on sellainen, etti Raama-
tusta otetaan pois se mitd sielld on ja sinne lisidtdin sellaista, mitéd sielld
ei ole. Se lukee niin jilkikiteen Raamatun teksteihin nykyajan filoso-
fian. Muistuttaen 30-luvun “saksalaisia kristittyjd”, jotka sivuuttivat
Vanhan testamentin kepeisti “karjakauppiaiden ja aasinajajien uskonto-
na” ja halusivat muuttaa Uuden testamentin vastaamaan Kansallissosia-
lismin vaatimuksia, se tehtailee kokonaan uuden menneisyyden, jonka
mukaan nykyajan ihmisten pitdisi suuntautua.

Jeesuksen vertauksessa ihmissydiintd verrataan siivottuun, puhdistet-
tuun ja lakaistuun kotiin, josta pahat henget on ajettu ulos. Tdmmdinen
on Jumalan sanan vaikutus on ollut kansamme keskuudessa ja koko
maailmassa. On péisty itsessidin syntisind ihmisind pyhin kasteen vili-
tykselld Jumalan kansan jiseniksi, on saatu oikea opetus Jumalan tah-
dosta Vihin katekismuksen perusteella ja kuultu evankeliumin sana,
joka on tuonut synninpiiston ja iankaikkisen eldmin toivon.

Mutta sitten Jeesus kertoo, ettd Paha henki etsii paluuta tuohon puh-
distettuun huoneeseen. Se ottaa mukaansa seitsemidn muuta henked, jotka
ovat pahempia kuin ensimmiiset. Kristinuskon hylkdamistd seuraava
kulttuuri on aina pahempi kuin sitd edeltanyt. Ihmiskunta on saanut tésti
muistutuksia ldhes jokaisena vuosisatana. Hitlerin kaasukammiot ja
Neuvostoliiton vankileirit olivat tuloksena, kun rakennettiin uutta yh-
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teiskuntaa ilman Jumalan sanaa. Meidin maailmassamme on myos tar-
peeksi esimakua siitd, mitd seuraa kun linsimainen irrallinen vapaus saa
ohjata ihmiselimdi ilman Jumalan tuntemista ja hinen sanansa kuule-
mista.

2000-luvun lapsi-ihminen

2000-luvun saavutukseksi uhkaa nousta ihminen, joka on suuressa méérin
irtautunut todellisuudesta. Tdmi saavutus perustuu sithen, ettd hidn on
paissyt eroon Kristinuskosta, joka Jumalan sanan opettamisen avulla irrotti
hinet maagisesta myyttien maailmasta ja asetti hinet siithen todellisuu-
teen, mihin hinet oli luotu.

Todellisuudesta irtautuminen on sikéli helppoa, etti teknisen kehityk-
sen vuoksi voi vaivatta vetdytyd virtuaalimaailmaan ja tehdd sieltd het-
kittdin harhaisia syoksyjd maan piille. Roolileikkien ja tietokonepelien
tarjotessa yhd uusia ‘eldmid’ aletaan irtautua kasityksestd, ettd elimd on
ainutkertainen. Olemassaolon sietimitonti kepeytti lisdd sitten vield luulo
automaattisesta pidsysti taivaaseen ja itdmainen Kisitys jilleensyntymi-
sestd. IThmisten eldmissi toteutuu suuri paradoksi: heille ovat todet sa-
tuja ja sadut tosia. Heitd kiehtoo ja tempoo mukaansa myyttien maail-
ma, shamaanien loitsut ja joogien mantrat, noitarumpuja rakennellaan ja
taikoja tehdaén.

Myos kirkollisessa eldmissi on vastineensa tille suuntaukselle. Vaik-
ka eksegeetit tekevitkin Raamatusta taruja, niin aito Kristinusko tulee
vastaamme menneiden aikojen kirkkomusiikin vilitykselld, jota konsert-
tisaleiksi muutetuissa kirkoissa esitetddn. My0s papit esittdvit oikeaa
kristinuskoa kuvaelmina. He pukevat seurakuntalaiset joskus 1700-lu-
vun kirkkovaatteisiin ja ajattavat heidit hevosilla ja rattailla kirkkoon.
Sielld lauletaan vuoden 1701 virsikirjasta ja saarnastuolista luetaan saar-
na jostakin 1700-luvun postillasta. Toteutuu ihme: perinnejumalanpal-
veluksessa luullaan nidyteltivin, mutta ollaankin todellisuudessa. Kiyko
niin, ettd tavallisessa jumalanpalveluksessa luullaan oltavan tosissaan,
mutta esiinnytiddnkin parodiassa?

Nykyihmisten suhtautumisessa kirkkoon on jotain perin kummallista.
Kun ei evankeliumi heille ole kirkon kallein ja ainoa aarre kuten Lut-
herille, niin siitd seuraa ihmeellisid lausumia ja kasityksid. Tuo kaikkein
pyhin evankeliumi Jumalan armosta on jdidnyt Késittimittid ja vastaan-
oftamatta — siitd ei eletd eikd sitd tunnusteta.
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Niinpi aikamme ihminen arvostaa kirkon eldmassé sitd, mikd Jumalan
sanan kannalta on epiiolennaista ja joutavaa. Pari kertaa eldmissd hin
putkahtaa sisille kirkkoon vaativana ja kiaskevind. Sen on soitettava sitid
musiikkia jota hin haluaa, vihittivi ties kuinka moneen avioliittoon tiysin
juhlallisuuksin. Hautapaikoista pidetdin kiinni, mutta taivaalliset asuin-
sijat eiviit kiinnosta. Hédetiketistd, morsiusneidoista, kaasoista ja mal-
joista huolehditaan, mutta morsiamen puhtaudesta ja avioliiton pysy-
vyydestid ei viliteti. Raamattua ja katekismusta ei tutkita, mutta ne
kiddnnetddn suurella hilinidlla Rauman murteelle ja slangiksi. Olennai-
nen ja tirked kristillisessd uskossa on aikamme ihmisen mielestd tarpee-
tonta.

Miten rakentaa uudelleen isien perinto

Mitd kolminaisuusopista luopuvilla linsimailla on edessdin? Miten
voisimme loytda tien eteenpdin tdlla vuosituhannella, jolloin kristinus-
kon hividiminen maastamme niyttid etenevin kiihtyvilld vauhdilla?
Olemme onnistuneet luomaan maailman, josta ihmisarvo, elimén tar-
koitus ja Jumalan pelko on hivinnyt ja jossa synnin seuraukset uhkaavat
paisua niin suuriksi, ettd yhd harvemmilla on rohkeus eldd ja luottaa
tulevaisuuteen. Milloin tdmén sukupolven ahdistus kasvaa niin suureksi,
ettd se johtaa lopulta hengelliseen herddmiseen?

Kirkossa on tosin ennenkin ollut aikoja, jolloin evankeliumi on ldhes
kokonaan kadonnut eikd ole ollut selvdd kisitystd siitd pelastuksesta,
minkd Uusi testamentti meille lupaa. Valistusaikana kirkko taipui suu-
reksi osaksi timinpuoliseen uskonnollisuuteen. Se ei tarkoittanut vain
luopumista iankaikkisen eldmin toivosta, vaan myos kirkon opetuksen
sisdllon méadrittamista Raamatun sanoman sijasta yhteiskunnan tarpei-
den mukaan. Jumalalle annettiin kylld periaatteessa lupa olemassaoloon,
kunhan kirkossa vain saatiin elelli hyodyn aikakauden katsomusten,
maanviljelyksen tarpeiden ja jirkiperidisten hyveiden mukaan. lankaik-
kisuus sentddn jitettiin Jumalan haltuun. Valistuksen hengellinen kui-
vuus tyrehtyi aikanaan suurten heritysliikkeiden syntyyn.

Kirkossa voidaan eldd vain Jumalan sanan mukaan, sitd kuullen, sii-
hen uskoen ja sitd opettaen. Kun kirkkoon tuodaan sellaista, miké poik-
keaa sanasta, niin seurauksena on vain toiminnan tyrehtyminen.

Jumalan kansan osana on sanassa ja rukouksessa pysyen odottaa, ettd
Jumala itse uvudistaa kirkkonsa, tyontdéd syrjddn ne puitteet, jotka eiviit
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ole sanan mukaisia eiviitkd anna kunniaa Jumalan tydlle eiki Kristuksen
evankeliumille.

Luopuminen kristillisestd Jumala-kuvasta, kristillisestd etiikasta, apos-
tolisesta virasta ja Raamatun ohjeellisuudesta niiissé asioissa on Kris-
tuksen kirkon jatkumisen suurin uhka. Vain Kristuksen kirkon yhteydes-
sd voimme eldi, sielld missd evankeliumi puhtaasti saarnataan ja missi
armonvilineet oikein toimitetaan. Mikiin historiallinen tilanne ja sen
pohjalta tehty inhimillinen laskelma ei voi luoda tai séilyttdd Kristuksen
kirkkoa.

Kukaan kristitty ei voi erota Kristuksen kirkosta hengellisesti kuole-
matta. Haastavin kysymyksemme onkin, millaisen kirkon me jitimme
tuleville sukupolville. Kunkin sukupolven on kannettava osakseen evan-
keliumin vuoksi tulevaa ristid. Jumalan sana olisi taas opetettava kaikel-
la rohkeudella. Uskollisuus Kristukselle ja hinen valitsemilleen aposto-
leille on ratkaiseva asia. Se merkitsee myos uskollisuutta kirkon oikeille
opettajille ja armonviilineille, joiden vilitykselld kirkko on tullut mei-
dén luoksemme.

Alennustilassakin oleva kirkkokunta, kuten meidin kirkkomme, voi
lihted parannuksen tielle, uudistua ja niin palata oikeaksi kirkoksi. On
kuitenkin syytd muistaa Lutherin sanat: ‘Kirkko ei ole aina se, jolla on
kirkon nimi’. Valta-asemasta tai kulttuurin keskuksesta syrjissikin eli-
va kirkko voi toteuttaa kirkon oikean tehtivin ja siten tulla todella
suureksi kirkoksi sanan raamatullis-teologisessa merkityksessid. Me emme
hallitse Kristuksen kirkkoa, vaan Kristus hallitsee meiti kirkossaan. Siksi
on tirkeitd, etti emme toimi inhimillisistd laskelmista kisin ja ainoas-
taan seuraamme Kristusta ja hidnen sanaansa.
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